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MINISTARSTVO REGIONALNO-INVESTICIONOG RAZVOJA I SARADNJE SA NEVLADINIM
ORGANIZACIJAMA

PRIMJEDBE, PREDLOZI I SUGESTIJE
NACRT ZAKONA 0 NEVLADINIM ORGANIZACIJAMA

Prirnjedbalpredlog/sugestija 1: U lanu 26 stay 2 u takama I i 2 dodati na poëetku ovih taaka riiei
,,protiv koga se vodi krivithi postupak."

Obrazloenje primjedbe/predlogalsugestije 1: Cijenimo cjelishodnim da se za lice ovlaéeno za
zastupanje i predstavljanje udruenja zakonski propie da ne moe biti imenovano i lice protiv koga je
pokrenut krivièni postupak za krivièno djelo finansiranja terorizma i za krivièno djelo pranja novca, a ne
samo kadaje lice pravosnano osudeno za ova krivièna djela. Prednje u cilju izbjegavanja moguénosti da
lica protiv kojih se vodi krivini postupak za prednja krivina djela imaju moguénost da tokom trajanja
krivinog postupka, koji moejako dugo trajati, zastupaju i predstavljaju udruenja.

Primjedbalpredlog/sugestija 2: U lanu 26, a u vezi zabrane licima za zastupanie i predstavlianie
udruenja, posebnim stavom je neophodno razmotriti i propisivanie zabrane za krivièna diela u vezi sa
korupciiom i kriminalom u situacijama kada je lice pravosnano osudeno ili se protiv niega vodi krivièni
postupak za prednia krivina diela.

0brazloenje primjedbe/predloga/sugestije 2: Rjeenje se predlae zbog izraene drutvene opasnosti
datih krivinih djela i time sp1jeavanja moguénosti da lica protiv kojih je pokrenut krivini postupak ili
su pravosnano osudena za krivina djela u vezi sa korupcijom iii kriminalom mogu da zastupaju i
predstavlj aj u udruenj a.

Prirnjedbalpredlog/sugestija 3: U lanu 37 stay 2 taka 2 broj sa procentom ,,0,I%" zamijeniti sa

0brazloenje primjedbe/predlogalsugestije 3: Prednje rjeenje tièe se sredstava za finansiranje programa
i projekata nevladinih organizacija u oblasti zatite lica sa invaliditetom procentualno izraeno u odnosu
na tekuái godinji budet. Predlae se uveéanje procenta na 0,2% od tekuáeg budeta, a iz razioga
unapredenja zatite lica sa invaliditetom, kao ranjive kategorije, kojaje godinama zapostavijena u zemlji.

Primjedbalpredlog/sugestija 4: U poglavlju VI (Imovina i izvori finansiranja) neophodno je propisati
kroz posebne èlanove osnovni postupak za dodielu sredstava udruenjima iz avnih sredstava.

0brazloenje primjedbe/predloga/sugestije 4: Cijenimo neadekvatnim da se ovako bitno pitanje, makar u
definisanju osnovnog postupka, izmjesti iz zakonskog odredenja i ostavi za propisivanje uredbom, kao
podzakonskim aktom. Prednje iz razloga to se time otvara prostor da svaka nova izvrna viast, tj vlada
moe mijenjati uredbe I naèin formiranja tijela za raspodjelu sredstava i sam nain raspodjele sredstava za
rad udruenja u zemiji. Takva situacija ne doprinosi pravnoj sigurnosti u ovoj oblasti.

Primjedbalpredlog/sugestija 5: U poglaviju VI (Imovina i izvori finansiranja) neophodno je propisati
finansijske raspone za dodjelu sredstava udruenjima za rad na godinjim konkursima, a koji áe se
vezivati za njihove godinje prihode.

0brazloenje primjedbe/predloga/sugestije 5: Cijenimo da je u cilju veóe pravednosti u dodjeli javnih
sredstava, izbjegavanja favorizovanja i omoguéavanja rada to veéeg broja udruenja neophodno propisati
finansijske raspone za dodjelu sredstava udruenjima kroz godinje konkurse, a koji ée direktno biti
vezani za godinje prihode udruenja. Rjeenjeje potrebno propisati na nain da, primjera radi, za dodjelu



sredstava do deset hiljada eura mogu utestvovati udruenja sa godinjim prihodom do dvadeset hiljada
eura u prethodnoj godini. Za dodjelu sredstava preko deset hiljada eura mogla bi uestvovati sva
udruenja, bez obzira na prihode u prethodnoj godini. Ukazujemo da bi ovakav iii slian model
utvrdivanja finansijskih raspona omoguóio da sredstva za rad iz javnih sredstava mogu da obezbijede i
udruenja sa manjirn godinjirn prihodima, dime se obezbjeduje veóa pravednost u dodjeli javnih
sredstava i stimulie i rad udruenja sa manjim godinjim prihodima.

Prirnjedba!predlog/sugestija 6: U poglaviju VI (Imovina i izvori finansirania) treba razmotriti
propisivanje posebnog lana, koim bi se predvidjelo da udruenja koja iz istog izvora javnih sredstava
dvije godine zaredorn dobiju sredstva za realizaciju projekata, u naredne dvije godine nemaju pravo
ponovnog konkurisanja kod tog izvora iavnog finansiranja, a uz moguénost postoianja opravdanih
izuzetaka od ovog pravila.

Obrazloenje primjedbe/predloga/sugestije 6: Rjeenje se predlae iz raz1oga to su esto prisutne
situacije da jedna te ista udruenja godinama kod istog izvora javnog finansiranja dobijaju sredstva za
projekte, stvarajuéi esto sumnju da su u privilegovanom poloaju u odnosu na ostale. Stoga se predlae
da ukoliko udruenje dvije godine zaredom kod istog izvora javnog finansiranja dobija sredstva za
projekte, onda u naredne dvije godine nema pravo da konkurie kod tog izvora javnog finansiranja, èime
bi se uticalo na smanjenje prostora za favorizovanje pojedinih udruenja. U odnosu na ovo pravilo
neophodno je propisati da se ne primjenjuje kada su u pitanju pojedine oblasti, poput pruanja podrke
licima sa invaliditetom, iii drugih oblasti gdje opravdani interesi treba da iskljue primjenu ovog pravila.

Primjedbalpredlog/sugestija 7: Transparentnost javne rasprave za Nacrt zakona o nevladinim
organizacijama nije u potpunosti zadovoijena i bib bi oportuno razmotriti moguénost produenja javne
rasprave zajo jedan mjesec.

Obrazboenje primjedbe/predboga!sugestije 7: lako je javna rasprava organizovana u trajanju od 40 dana,
ipak je potrebno ukazati da se vrijeme javne rasprave pokiapa sa periodom godinjih odmora u zemiji, to
je uticalo na trarisparentnost cijebog procesa. Stoga se predlae da se razmotri moguénost produenja
rasprave za jo jedan rnjesec, a kako bi svi zainteresovani subjekti bili u moguénosti da se inforrniu o
predboenini 1jeenjima i eventualno upute rjeenja za unapredenje ove zakonske politike.

InesMrdovic, NVO Akcija za socijalnu pravdu

rf


